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E L Y S É A L A B O R ATO I R E S  E T  U N I V E R S I T É S

Une mesure de l'IA conversationnelle que d'autres
pourront refaire et contester.

ELYSÉA mesure sa propre couche, placée entre une application et le modèle d'IA, selon un protocole écrit
avant toute mesure ; elle a décidé de publier ses annotations dans un banc public à construire et d'en ouvrir
la réannotation, et cherche des équipes qui voudront la vérifier, la refaire ou la contredire.

VO T R E  P RO B L È M E

— La significativité manque : « most benchmarks do not report statistical significance of their results ». 1

— La validité de construit est fragile : une revue de 445 bancs relève des pratiques qui « undermine the validity of the resulting

claims ». 2

— Les juges automatiques biaisent les taux tant qu'ils ne sont pas corrigés par leur sensibilité et leur spécificité mesurées. 3

— Les bancs cliniques récents se réannotent mal : K-Bench ne publie ni ses consignes, ni les exemples de son juge, ni ses trans‐

criptions ; VERA-MH est ouvert, et son premier volet porte sur l'idéation suicidaire. 4,5,6

C E  Q U E  L A  C AM PA G N E  M E T  À  D I S P O S I T I O N

Une même conversation longue, envoyée aux deux

MO D È L E  S E U L M O D È L E  +  E L Y S É Averdict verdict

tour 1 message de l'utilisateurréponse réponse

tour 2 message de l'utilisateurréponse réponse

tour 3 message de l'utilisateurréponse réponse

tour 4 message de l'utilisateurréponse réponse

tour 5 message de l'utilisateurréponse réponse

AU J O U R D ' H U I

démonstration publique sur données illustratives,

marquées comme telles : elysea.app/comparateur

A P R È S  L A  C AM PA G N E

transcriptions réelles et verdicts des juges,

publiés tels quels, bons ou mauvais

Le comparateur : une même conversation longue, envoyée au modèle seul et au modèle avec ELYSÉA, jugée tour par tour.

É L ÉMENT ÉTAT  AU  0 1 / 1 0 / 2 0 2 6

Protocole à quatre configura‐
tions : modèle seul, consigne de
sécurité simple, ELYSÉA,
consigne d'un tiers

Écrit et scellé le 28/08/2026, amendé depuis ; nouveau scellement avant la campagne. Remis sur demande,
publié avec le nouveau scellement.

Refus à tort mesurés sur des

bancs dédiés

Définis dans le protocole.

Trois juges de trois familles de

modèles, aucun d'Anthropic ni
d'OpenAI

Configurés.

Validation des juges Juges mécaniques et panel validés sur des jeux tenus à l'écart (amendement proposé) ; l'accord avec l'hu‐
main sera mesuré après le pilote sur l'annotation du seul fondateur, d'où l'intérêt d'une réannotation
indépendante.

Changements postérieurs au
premier scellement

Neuf, chacun en attente de sa pièce de décision ; document remis sur demande, publié avec le nouveau
scellement.

Résultats et dépôt à identifiant
pérenne

Après la campagne ; procédure de dépôt écrite.
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C E  Q U E  L A  C AM PA G N E  S ' E N G A G E  À  R E S P E C T E R

V É R I F I A B L E  S U R  L E  P ROTO CO L E ,  AVA N T  L E S  R É S U L TAT S

— Cible de mesure et définitions écrites avant la mesure ; jeu caché, publié seulement après. 7,2

— Accord juge-humain comparé à l'accord entre humains ; taux corrigés du biais du juge. 6,3

— Différences appariées entre configurations, avec leurs erreurs-types ; refus à tort et latence à côté de la sécurité. 8,9

— Code, échantillon stratifié de transcriptions et annotations à publier dans le banc public, décidé et à construire ; auto-

évaluation selon BetterBench. 7,1

Les résultats seront publiés après la campagne, qu'ils soient favorables ou non. Aucun chiffre n'est publié avant.

C E  Q U I  D I S T I N G U E  C ETT E  C AM PA G N E

BANC  EX I S TANT C E  QU ' I L  ME SUR E ,  S E LON  SA  SOURC E C E  QUE  LA  CAMPAGNE  A J OUT E

AILuminate (MLCommons) Réponses dangereuses en un tour, jeu privé,
notation relative.

Conversations longues, conduite envers la

personne, annotations à publier. 10,11

K-Bench Banc calibré par des cliniciens ; matériel non
publié.

Réannotation ouverte de l'échantillon

publié. 4

VERA-MH Banc ouvert, validé contre l'humain, premier
volet sur l'idéation suicidaire.

Quatre interdits de conduite et refus à tort,

configuration par configuration. 5,6

C O L L A B O R AT I O N S ,  C O N D I T I O N S  E T  R È G L E S

Collaborations proposées, aucune engagée

— Réannotation indépendante d'un échantillon, par des an‐
notateurs qualifiés (des cliniciens pour la crise).

— Audit statistique du protocole ; co-publication sur le banc

rejouable.

— Gratuit : aucun paiement entre ELYSÉA et un laboratoire ;

un projet peut être porté par un chèque d'innovation

Innosuisse. 12

Règles

— Seules des transcriptions de bancs, faites de cas synthé‐
tiques, sont partagées ; jamais de données d'utilisateurs

réels (règlement général sur la protection des données, ar‐
ticle 35).

— Désaccord publiable : un laboratoire peut réannoter et pu‐
blier un désaccord avec nos mesures.

— Annotation humaine externe : soumise au cadre éthique de
votre établissement avant tout recrutement d'annotateurs.

P RO CH A I N E  É TA P E

Un échange de 45 minutes avec votre équipe sur le protocole ; après le nouveau scellement, une proposition écrite de réan‐

notation d'un échantillon ou d'audit statistique. contact@elysea.app · elysea.app
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